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PRESENTACION

Sur — Red Universitaria de Derechos Humanos fue
creada en 2002 con el objetivo de nuclear académicos
que actdan en el campo de los derechos humanos y de
promover la cooperacién de estos con agencias de las
Naciones Unidas. La red cuenta hoy con mds de 130
asociados de 36 paises, entre los que se incluyen
profesores e integrantes de organismos internacionales y
de agencias de las Naciones Unidas.

La iniciativa surgié de una serie de encuentros entre
profesores y funcionarios de las Naciones Unidas interesados
en el tema. La motivacién principal fue la constatacién de
que, principalmente en el hemisferio sur, los académicos
desarrollan un trabajo solitario y por tanto es reducido el
intercambio entre los investigadores de los diversos paises.

Sur busca profundizar y fortalecer los vinculos entre
académicos que se ocupan de la temdtica de los derechos
humanos, asi como ampliar su voz y su participacién en los
6rganos de las Naciones Unidas, organizaciones internacionales
y universidades. En este contexto, lanza Sur — Revista
Internacional de Derechos Humanos, con el objetivo de
consolidar un canal de comunicacién y de promocién de
investigaciones innovadoras.

La revista recibe contribuciones de académicos e
investigadores interesados en participar de este didlogo. Los
articulos recibidos serdn encaminados al Consejo Editorial.

La revista Sur, que pretende aportar otro punto de vista
sobre los temas involucrados en el debate, usé como referencia
publicaciones ya existentes en el drea, con las cuales busca



establecer un didlogo constante. Su peculiaridad, sin embargo,
proviene de su alcance, de su pluralidad y de la perspectiva
adoptada.

Alcance. El idioma representa a menudo una gran barrera
para entablar lazos de cooperacién mds duraderos entre los
investigadores de los distintos paises. El inglés, a pesar de su
creciente universalizacién, no responde a la necesidad efectiva
que tienen organizaciones y académicos de realizar discusiones
y reflexiones en su lengua de origen. Por eso, Sur — Revista
Internacional de Derechos Humanos se publica en tres idiomas
(inglés, portugués y espafiol) y estd disponible integralmente
en la internet: <http://www.surjournal.org>. Se busca de este
modo facilitar el acceso al mayor niimero posible de personas.

Pluralidad. Otro rasgo diferencial de la revista estd relacionado
con la institucién que promueve su publicacién. Por ser una
red, Sur cuenta con la colaboracién de investigadores de
distintos paises, y procura identificar temas pertinentes a
realidades diversas, con la preocupacién constante de explorar
nuevas fronteras del debate sobre derechos humanos. En vez
de reflexionar sobre las preocupaciones y perspectivas desde
una institucién cerrada, la revista se abre a una pluralidad de
contextos y visiones, que estardn presentes en cada una de las
futuras ediciones.

Perspectiva. Para asegurar la coherencia interna y asumiendo su
debida dimensién politica, no solo la académica, la publicacién
pretende abrir un espacio privilegiado a discusiones que se centren
en los paises del sur. No se trata de hacer una oposicién ideolégica
ala produccién cientifica de los paises del norte, sino de insertar
en los principales foros mundiales una agenda regida por las
demandas y prioridades identificadas por los paises del sur sobre
la discusién de los derechos humanos.

Esta edicién se propone presentar la revista a los lectores e
introducir algunos debates suscitados en el III Coloquio
Internacional de Derechos Humanos, realizado en Sao Paulo,
Brasil, en mayo de 2003. Su publicacién fue posible gracias a
la confianza y a la contribucién de la Fundacién de las Naciones
Unidas y de la Fundacién Ford. Agradecemos también el trabajo
pro bono de nuestro editor, Pedro Paulo Poppovic.
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SERGIO VIEIRA DE MELLO

Nacié en Rio de Janeiro, en 1948. A los 21 afios, cuando cursaba filosoffa
y ciencias humanas en la Sorbona, comenzé su brillante carrera en las
Naciones Unidas, a lo largo de la cual acumulé un admirable historial de

exitosas misiones.

Trabajé la mayor parte del tiempo para el Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados (ACNUR), en Ginebra. En 1981,

fue nombrado asesor politico principal de las fuerzas de las Naciones

Unidas en el Libano. Posteriormente desempefié distintas funciones
importantes en la sede del ACNUR en Camboya y en Africa Oriental,
hasta ser nombrado Alto Comisionado Asistente en 1996. Por un breve
periodo, actué como representante especial del Secretario General en
Kosovo y como administrador provisional en Timor del Este. El 12 de
septiembre de 2002, fue nombrado Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, funcién que debié suspender en
mayo de 2003 para actuar como Representante Especial del Secretario
General Kofi Annan en Irak. Cuando desempefiaba esta dltima misién

fallecié, en circunstancias trégicas, el 19 de agosto de 2003.

Presentamos aqui dos textos de su autorfa. El primero comenta el papel
de las Naciones Unidas ante el conflicto en Irak y las graves amenazas
actuales a los derechos humanos y la seguridad internacional. El segundo
aborda cuestiones cruciales para la comprensién de los derechos humanos

en la actualidad.
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REDEFINIR LA SEGURIDAD

Sergio Vieira de Mello

La preponderancia militar de los Estados Unidos y Gran
Bretafa no debe inducirnos a pensar que la estabilidad
internacional pueda garantizarse por la fuerza. Si el sistema
internacional quiere basarse en algo distinto al poder, los
Estados tendrdn que volver a la institucién que construyeron:
las Naciones Unidas. Esta institucién atraviesa una grave crisis.
Debemos encontrar formas de resolverla, o nos enfrentaremos
con terribles consecuencias. Los debates acerca de Irak antes
de la guerra y ahora, en el periodo subsiguiente, han
demostrado que las potencias del mundo son incapaces de
dialogar en un lenguaje comun. Esto se ha visto de la manera
mds dramdtica en las instituciones internacionales. Desde el
principio de las Naciones Unidas, el Consejo de Seguridad
ha sido responsable de la seguridad, y la Comisién de
Derechos Humanos ha aspirado a proteger los derechos
humanos. Sin embargo, en el caso de Irak, el Consejo ha
sido, y al parecer sigue siendo, incapaz de ponerse de acuerdo
acerca de la seguridad y el papel de las Naciones Unidas. De
modo similar, la Comisién de Derechos Humanos estd
demostrando ser casi incapaz de discutir sobre los derechos
humanos.

sExiste una forma de renovar, o de redescubrir, un lenguaje
comtun que nos permita salir del actual punto muerto? Creo
que sf la hay, siempre que podamos cambiar de forma radical
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REDEFINIR LA SEGURIDAD

la relacién entre seguridad y derechos humanos. El debate
del Consejo de Seguridad versé sobre las armas de destruccién
masiva, una cuestién cldsica de seguridad y sumamente
familiar para el Consejo desde su inicio. Pero no fue capaz, o
no tuvo la voluntad, de reconocer que su mandato es mds
amplio, que se extiende mds all4 de los limites de esa estrecha
base. El debate del Consejo no traté sobre las muchas otras
cuestiones de interés evidente para sus miembros, como la
falta de democracia en Irak o los horrores sistemdaticos
infligidos por su Gobierno a los oponentes politicos, reales o
imaginarios. El Consejo de Seguridad se mostré incapaz de
hablar acerca de un tema mdas amplio: cémo ocuparse de los
riesgos para la seguridad planteados por un Gobierno que
violaba flagrantemente los derechos humanos de sus
ciudadanos y que, dada la tendencia que tiene la brutalidad a
forzar sus limites, a continuacién se dedicé a atacar a sus
vecinos. En fin, dié la impresién de que los principales
participantes en el debate hablaban de una cosa mientras en
mente tenfan otra.

Quizd los miembros del Consejo de Seguridad pensaron
que serfa mds apropiado abordar las cuestiones de derechos
humanos en la Comisién de Derechos Humanos. Pero en el
actual periodo de sesiones de la Comisién, muchos de los 53
Estados representados han alegado que esta no deberia
considerar la cuestién de Irak, puesto que el Consejo de
Seguridad ya lo estaba haciendo. Algunos argumentaban que
los asuntos iraquies tenian que ver principalmente con la
seguridad, no con los derechos humanos, y por tanto debian
seguir siendo competencia del Consejo. Otra linea de
argumentacién sostenia que los derechos humanos en Irak
eran esencialmente una cuestién relacionada con la guerra,
dado su penoso costo en vidas de civiles, y no con las
violaciones de los derechos humanos que precedieron durante
largo tiempo el conflicto bélico. Sin embargo, el deseo
manifiesto de la mayoria de los Estados, tanto en Ginebra
como en Nueva York, ha sido evitar abrir una discusién sobre
los derechos humanos en Irak.

En las semanas anteriores al comienzo de la guerra en Irak,
hablé con muchos de los protagonistas del debate del Consejo.
Deberia ser algo obvio, pero quizd merezca la pena mencionar
que ninguno de ellos sentia animadversién hacia las Naciones
Unidas; ninguno queria que el Consejo de Seguridad no
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alcanzase un consenso sobre Irak. Lo que les faltaba era
encontrar la manera de hablar acerca del problema —de
enmarcarlo politicamente—, de modo que el Consejo de
Seguridad pudiera llegar a un consenso. El atolladero en la
Comisién de Derechos Humanos fue similar, y quizd peor.
Ambos foros de discusién carecieron de un modo de
conceptuar la seguridad como una cuestién de derechos
humanos, y tampoco pudieron reconocer que las violaciones
graves de los derechos humanos constituyen, muy a menudo,
el nicleo de la inseguridad interna e internacional.

No es un problema nuevo. Consideremos la lista de los
tltimos fracasos de las Naciones Unidas, muy especialmente
su incapacidad para evitar el genocidio en Ruanda y la masacre
de Srebrenica. ;Qué tenfan estos casos en comudn? Fueron
emergencias graves, mds tarde horribles matanzas, cuya
naturaleza no encajaba en los esquemas conceptuales del
Consejo de Seguridad y ni siquiera en los de la Comisién de
Derechos Humanos. No eran amenazas a la seguridad
internacional en el sentido en que el Consejo las reconoce y
entiende convencionalmente, y la Comisién de Derechos
Humanos tampoco fue capaz de producir alguna accién que
frenara su terrible avance. Este es el fracaso politico distintivo
de nuestra era: la incapacidad de comprender la amenaza para
la seguridad que suponen las violaciones graves de los derechos
humanos, y la incapacidad de lograr consensos practicos a la
hora de actuar contra la amenaza. Sin duda, ahora podemos
ver, al contemplar la pérdida de miles de vidas en Irak, que el
precio de nuestro fracaso se estd haciendo mayor. Y ya era
trigicamente alto.

Debemos recurrir a los Estados miembros de las Naciones
Unidas, especialmente a los que se sientan en el Consejo de
Seguridad y sobre todo a China, los Estados Unidos, Francia,
el Reino Unido y Rusia, para lidiar con este fracaso y superarlo
de alguna forma que se base en el examen de sus
responsabilidades, no de sus rivalidades. Criticar a las Naciones
Unidas como tal por no haber alcanzado un consenso sobre
Irak es equivocarse de plano.

Cuando los Estados miembros enredan sus propias normas
o desbaratan su propia arquitectura politica colectiva, es un
error culpar a las Naciones Unidas o a su Secretario General,
cuyos buenos oficios no se emplean lo bastante a menudo.
Kofi Annan ha abogado incansablemente en pro del consenso

SERGIO VIEIRA DE MELLO

Afo I« Nmero 1  1¢ semestre de 2004 = 175



REDEFINIR LA SEGURIDAD

sobre estas cuestiones vitales, pero no puede forzarlo. Y
tampoco estoy yo en la situacién de poder hacerlo en la
Comisién de Derechos Humanos, cuyos mandatos lleva a cabo
mi oficina, pero que yo no dirijo ni controlo. En ambos
lugares, el poder reside justamente en los Estados miembros,
que deben encontrar un modo de usarlo para tratar los
derechos humanos como un factor esencial de la seguridad
interna e internacional.

Los Estados miembros de las Naciones Unidas tienen una
oportunidad tnica. Con sus dltimas acciones han puesto ain
mds de manifiesto algunas de las carencias de la institucién
que crearon (pero también han puesto de relieve algunos de
sus puntos fuertes). Todos los Estados, especialmente los
miembros del Consejo de Seguridad, deberfan aprovechar esta
oportunidad para examinar sus relaciones como es debido y
estudiar los medios disponibles para llevar a cabo una reforma.
Las definiciones disfuncionales de la seguridad han revelado
su inutilidad ante la crisis que envuelve hoy a nuestro mundo.
Actualmente, el pueblo de Irak, que ha sufrido durante tanto
tiempo, es quien soporta principalmente el dolor, primero,
de la guerra y ahora de una paz refutada y polémica.

Tiene que quedar claro que ha llegado la hora de que todos
los Estados redefinan la seguridad mundial, para situar los
derechos humanos en el centro de este concepto. Al hacerlo,
todas las naciones deben ejercer su responsabilidad de manera
acorde con su fuerza. Solo entonces los Estados responsables,
en lugar de los meramente fuertes, serdn capaces de aportar
una estabilidad duradera a nuestro mundo.
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CINCO CUESTIONES SOBRE DERECHOS HUMANOS*

Sergio Vieira de Mello

Me abocaré aqui a solo cinco cuestiones para las cuales no tengo
respuestas; o tal vez tenga un principio de respuesta para cada
una. Por cierto, podria haber agregado otras més. Pensé en esa
hipétesis, pero decidi limitarme a estas cinco, que Scott
Malcolmson, recién llegado a mi gabinete, me ayudé a concatenar.

1. Terrorismo no estatal

En este simposio, innumerables conferencistas han abordado esta
cuestién, a la que Mary Robinson' se referfa como la “cuestién
T”: el terrorismo no estatal.

Hace dos afios, dificilmente alguien hubiera sido capaz de
imaginar cudn agradecidos podriamos llegar a estar de la
previsibilidad del terrorismo de Estado, y esto era relativamente
comprensible. Y dificilmente alguien hubiera podido imaginar
cudn desorientados e impotentes nos sentirfamos, después de
septiembre de 2001, ante esta nueva y horrible forma de
criminalidad internacional. Tales crimenes asumieron
caracteristicas irreconocibles en relacién con el terrorismo de
Estado, porque este puede ser contenido, por decirlo de alguna
forma. El terrorismo no estatal no puede ser contenido de
maneras similares; no por lo menos con algunos de los medios
que vienen siendo utilizados. Volveré sobre este punto mds
adelante.

* Conferencia pronunciada en el
simposio del Alto Comisionado
de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos en Nueva
York, 18 de febrero de 2003.
[Texto editado]

1. Alta Comisionada de las
Naciones Unidas para los

Derechos Humanos, 1997-2002.
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CINCO CUESTIONES SOBRE DERECHOS HUMANOS

Al observar los actos recientes de terrorismo no estatal, se
tiende a dar explicaciones muy amplias, ninguna de ellas
demasiado convincente. Cuando el terror es de Estado, vamos
en busca de aquel Estado. Con el terrorismo no estatal, tendemos
a buscar causas mds evidentes, como la jerarquia del poder
mundial o la gravedad de la situacién en las regiones mds
miserables del mundo. Tendemos incluso a considerar lo que
sucede en los territorios ocupados en Israel. Con todo, aun
cuando se articularan todas estas explicaciones, no serfamos
capaces de esclarecer la génesis y la légica de esas formas de
terrorismo.

En otras palabras, lo cierto es que el terrorismo no estatal no
es totalmente nuevo. De algiin modo, serfa visto como una
categoria en la cual algunos Estados pueden situar a sus opositores
y después hacer lo que quieren, con la explicacién de que esos
terroristas, por no ser estatales, estdn fuera del alcance de la ley.
Los riesgos de este tipo de abusos son grandes, conforme Mary
Robinson y yo relatamos al comité antiterrorista del Consejo de
Seguridad, al que someteré un informe sobre el tema basado en
la comprensién oportunista de la novedad que representa un
grupo como Al Qaeda.

A pesar de todo, no es ficil incluir el terrorismo no estatal en
las categorias de los derechos humanos. Por ejemplo, se ha
sefialado que el asesinato de civiles en gran escala por
motivaciones politicas, con la intencién de infundir el terror,
tiene como objetivo amenazar o socavar los derechos humanos.
Llegué incluso a oir a uno de los principales patrocinadores de
nuestra oficina y de la causa de los derechos humanos decir que
yo no deberfa usar la expresién “grave violacién de los derechos
humanos” cuando me refiriese a actos terroristas, pues tales
violaciones estaban restringidas a la prictica estatal; solo los
Estados podrian actuar contra los derechos humanos.

Ahora bien, aunque yo aprecie estos razonamientos
cuidadosamente elaborados, y hay de hecho razones poderosas,
también creo que la mayoria de la gente encontraria curioso este
tipo de discurso, cuando no evasivo. Y creo que tal preciosismo
no impresionaria a un gobierno decidido a repeler estos ataques.

Estos son problemas reales. Como defensores de los derechos
humanos, cuando nos enfrentamos con algo nuevo debemos
encontrar nuevas respuestas que sean plausibles para los Estados,
pero también para los activistas de los derechos humanos y para
las personas que se encuentran del lado de afuera de esos dos
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circulos, o sea, la vasta mayoria, que puede buscarnos para que
le brindemos una orientacién. Debemos ser cautelosos, es verdad,
pero también rdpidos y enérgicos.

2. Limites de crecimiento de los derechos y pactos de derechos

La segunda cuestién se refiere a los limites de crecimiento de los
derechos humanos. ;Cudntas categorfas de derechos humanos
puede haber en el mundo? Tal vez estemos ilusiondndonos,
particularmente en cuanto a los mecanismos de la Comisién de
Derechos Humanos.

Sospecho, obviamente, que atin hay otras categorias o dreas a
ser descubiertas. En otras palabras, la expansién de los derechos
0, de modo mds preciso y modesto, la expansién de las categorias
de derechos, han hecho de los ultimos 25 afos un periodo
particularmente inspirador. [...]

Creo que esto ha sido real, principalmente en relacién con
los derechos de la mujer. Es muy verdadero para los derechos al
desarrollo, a los cuales tal vez no hayamos prestado la debida
atencién aqui, pero que continuardn siendo un motivo de
discordia en los mecanismos de la Comisién de Derechos
Humanos, como pude atestiguar en el encuentro del Grupo de
Trabajo sobre el Derecho al Desarrollo, que tuvo lugar por cuarta
vez en Ginebra, recientemente. [...]

Estuve presente el dia que asumié nuestro nuevo presidente
en Brasilia, el 1 de enero, y necesito contarles que me senti
orgulloso de ser brasilefio cuando lo of afirmar, en su discurso
ante los parlamentarios, que sentia “vergiienza” (esa palabra tan
fuerte), y que todos los brasilefios deberfan sentir lo mismo, de
que otros brasilefios padecieran hambre y fueran excluidos de
derechos econémicos y sociales fundamentales, como el acceso
a la salud, a la educacién y al trabajo.

A la manana siguiente, me concedié una audiencia. Pasamos
gran parte del tiempo discutiendo la separacién mds que
anacrénica entre derechos civiles y politicos y derechos
econémicos y sociales. El presidente me dijo que en el Brasil,
paraddjicamente, habfamos recuperado la mayoria de los derechos
civiles y politicos (la mayoria, debo resaltar), antes de ser capaces
de adquirir los derechos econémicos y sociales, cuando tal vez,
l6gicamente, debiera ser lo contrario.

Aun asi, hay un limite para la expansién de esas diferentes
categorfas de derechos, asi como hay un limite para la

SERGIO VIEIRA DE MELLO
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CINCO CUESTIONES SOBRE DERECHOS HUMANOS

proliferacién de pactos, mecanismos y procedimientos especiales.

Curiosamente, en ese encuentro del Grupo de Trabajo sobre
el Derecho al Desarrollo al que me referi, Japén llegé a sugerir
que el derecho al desarrollo estaba siendo usado de manera
inadecuada, y que podria llevar a una inutil retomada del
concepto de un Nuevo Orden Econédmico Internacional, de las
décadas de 1960 y 1970, o sea, que bdsicamente estdbamos
perdiendo el tiempo.

Yo sugerirfa que no es exactamente asi y que, al contrario,
hemos ido mucho mds alld de los debates algo futiles de los anos
sesenta y setenta sobre el nuevo orden econémico internacional,
claramente vinculados a los dias de la guerra fria. Y, si nos estamos
engafiando, no es por tratar cuestiones fundamentales, como el
derecho al desarrollo, sino tal vez por desviar nuestra atencién
hacia otros temas que son de algin modo secundarios.

Estoy plenamente convencido [...] de que deberfamos trabajar,
atin mds que mis predecesores —y en estos pocos primeros meses
es lo que he venido haciendo—, con las dirigencias de las
instituciones financieras internacionales y, sin duda, con el nuevo
director general de la Organizacién Mundial del Comercio
(OMC). Es particularmente en estas dreas donde residen algunos
de los obsticulos fundamentales para la realizacién de estos
derechos, ademas de las necesarias reformas de 4mbito nacional,
que en mi opinién los paises en desarrollo deberfan realizar. Digo
esto porque todos sabemos qué es lo que estd bloqueando el
acceso a medicamentos baratos para combatir el virus del sida.

Sabemos qué es y dénde estd siendo bloqueado, y es en Ginebra,
en la OMC. [..]

3. Religién

Pasemos a la tercera cuestién: ;puede el campo de los derechos
humanos mejorar sus relaciones con la religién?

Aunque la libertad de religién sea reconocida como un
derecho humano, salvaguardada por tratados internacionales, la
libertad de culto es probablemente el derecho humano mds
antiguo de todos, que establecié el modelo para el concepto de
derechos de grupo, asi como los patrones para los derechos
transnacionales y supranacionales. [...]

Sin embargo, en los circulos que tratan de derechos humanos,
se tiene hace mucho tiempo la sensacién de que la libertad de
culto es al mismo tiempo un vestigio y un precursor. Se tiene la
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sensacién de que, aunque la vida religiosa, por su propia
caracteristica, sitde sus objetivos mucho més alld de lo cotidiano,
constituye al mismo tiempo una de las actividades humanas més
ricas desde el punto de vista local e histérico.

Hay una coexistencia inestable de la religién con las principales
corrientes de pensamiento de los derechos humanos. Asi, por
ejemplo, la religién es, a menudo, una forma de entrada
demasiado agresiva para encuadrarla bien en la categorfa de la
diversidad cultural.

Me he debatido con estos conceptos en las tiltimas semanas,
pero todavia no encontré una respuesta satisfactoria.

Alo largo de las dltimas décadas, parece que nosotros, los del
universo de los derechos humanos, tuvimos que admitir que
hubo un aumento, y no una disminucién, de la fuerza del
sentimiento religioso. Si basamos nuestro abordaje de la religién
en la idea de que la fe ird, a su debido tiempo, desapareciendo o
volviéndose politicamente insignificante, pienso que estaremos
condenados al fracaso y engafidndonos a nosotros mismos.

sDefendemos la libertad de religién o la libertad de formas
extremas de religién, como el fundamentalismo?

No es muy simple trazar esta distincién, pues cristianos, judios
o musulmanes, y posiblemente también otras religiones (aunque
yo haya buscado, pero no logrado encontrar formas de
extremismo en la religién budista), conocieron distintos modos
de extremismo. ;En qué momento la defensa de la libertad de
culto o, en realidad, de la diversidad cultural, cruza la linea para
pasar a defender algo que quiere o pretende restringir aquellos
derechos més generales por los cuales luchamos?

4. Intereses de Estado

Paso ahora a la cuarta cuestién: ;podremos perfeccionar nuestra
comprensién del interés de los Estados? En la medida en que los
Estados pasaron a integrar a sus pricticas la preocupacién con
los derechos humanos (lo que sin duda ha sucedido), también
aprendieron a manipular los derechos humanos para servir a sus
propios fines.

Los peligros aqui son grandes. Al fin y al cabo, no obstante, o
los Estados entenderdn que los derechos humanos son titiles o,
mejor incluso, fundamentales para su interés nacional, o los
derechos humanos conocerdn un futuro algo limitado y agotado.

El discurso de los derechos humanos muchas veces parece
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aspirar a la desaparicién final de los Estados en favor de los
derechos humanos universales, o, por lo menos, esta es la visién
simplista que algunos tienen de la retérica de los derechos
humanos. Por analogfa con la religién, el gobierno mundial es la
escatologia de los derechos humanos. Pero en nuestra drea, como
en teologfa, el final de los tiempos todavia estd en un futuro
distante, y podemos decirlo con toda franqueza.

Los derechos humanos no pueden ir muy lejos sin los Estados,
y debemos enfrentar la cuestién del interés de Estado si queremos
que los derechos humanos figuren en la agenda principal. Esto
no es un consejo inspirado por la desesperacidn; antes, creo que
nos ird mucho mejor si pensamos de modo tangible en Estados
especificos y épocas especificas y planeamos nuestra intervencién
teniendo esto en mente. Y debemos siempre tratar de articular
los derechos humanos en términos de oportunidades, asi como
de obligaciones. [...]

5. Resultados pricticos en derechos humanos

Finalmente, la cuestién de los resultados pricticos, que estd
relacionada con las otras cuatro. Nuestra actuacién debe producir
un impacto sobre las vidas mientras estas son vividas. Digo esto
claramente, porque entiendo que es algo que se puede ver
claramente, como ocurrié conmigo a lo largo de estos 34 afos
que pasé sirviendo a esta organizacién —felizmente, durante la
mayor parte del tiempo, en el frente de batalla, y no solo en
Nueva York o Ginebra.

Al lidiar con derechos humanos, lidiamos con el poder que
se manifiesta en lo cotidiano. Nos oponemos, es verdad, a muchas
formas de poder y a abusos de poder, pero también,
inevitablemente, recurrimos al poder. Puedo concebir motivos
estratégicos para fingir que las cosas se procesan de otro modo —
tenemos, sin duda, esa capacidad—, pero también puedo pensar
que no hay razén para creer que las cosas sean diferentes.

Como Alto Comisionado, estoy tratando de enfatizar de
qué modo la presencia en campo del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Derechos Humanos puede afectar
a esta situacién. Este ha sido el centro de mi propia
experiencia. “;Cémo puedo hacer para que esto funcione
ahora?”: esta es la cuestién dificilisima que intento responder.
:Cémo puedo fundir el mds elevado nivel de sofisticacién,
del que creo que disponemos, y de consistencia juridica, de
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la que me parece que no disponemos, con las vidas cotidianas
de personas que desesperadamente necesitan nuestra ayuda y
no pueden quedar esperando? Seguramente no necesitan
workshops, aunque este aqui sea particularmente util, pues
estamos en medio de una crisis.

Digo esto porque he observado que muchas de las actividades
de campo de la que ahora puedo denominar mi oficina estdn
volcadas a acercar a las personas, organizando seminarios y
workshops. Estas pueden ser ttiles a corto plazo, pero no creo
que tengan un verdadero impacto de largo plazo en la vida de
aquellos que nos necesitan. Y habrd un cambio significativo en
el uso de nuestros recursos en este sentido.

Ahora bien, si nuestras reglas y debates no protegen a los
débiles, entonces ;qué valor tienen, cudl es la importancia de
encuentros como este? Claro estd que no pretendo sugerir que
trabajar por el avance de los derechos humanos constituya un
mero ejercicio de poder, pues el movimiento por los derechos
humanos no se resume a ganar o perder. Se trata de un proyecto
abierto. No puedo jamds darme el lujo de cantar victoria, ni
tampoco ustedes. Al contrario, precisamos renovar nuestro
compromiso con esta lucha y seguramente no podemos
anunciar el fin de nada. Si existe algo que podemos anunciar,
es solo el inicio.

He oido decir que el asi llamado discurso de los derechos
humanos estd desgastado y que la ola de los derechos humanos
ya pas6. Me parece ridiculo, tal como a ustedes les debe parecer
también. Me imagino que podria ser verdadero si algin dia
creyéramos que tenemos todas las respuestas. Estoy convencido
de que encaramos muchas de las cuestiones acertadamente y de
que tenemos algunas de las respuestas. Rescaté respuestas antiguas
y reelaboré algunas de ellas. No les ofreci, deliberadamente,
ninguna respuesta. Quisiera poder hacerlo.

Sin embargo, juzgo que, al levantar aqui para la discusién
estas cinco cuestiones fundamentales, es posible que ustedes
proporcionen algunas pistas, algunas recomendaciones, que me
harfan querer proseguir en esta tarea al finalizar el dfa. No
creo que debamos ser timidos, de modo alguno, y este, por
cierto, no es un publico timido. Los tiempos no estdn para la
complacencia o el cinismo. Y déjenme repetir lo que dije antes:
cuento con ustedes.
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Traduccion: Miriam Osuna
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Sur — Red Universitaria de Derechos Humanos fue creada en 2002
con el objetivo de nuclear académicos que actian en el campo de los
derechos humanos y de promover la cooperaciéon de estos con agencias
de las Naciones Unidas. La red cuenta hoy con mas de 130 asociados
de 36 paises, entre los que se incluyen profesores e integrantes de
organismos internacionales y de agencias de las Naciones Unidas.

Sur busca profundizar y fortalecer los vinculos entre académicos

que se ocupan de la tematica de los derechos humanos ampliando su
voz y su participacion en érganos de las Naciones Unidas,
organizaciones internacionales y universidades. En este contexto, lanza
Sur — Revista Internacional de Derechos Humanos, con el objetivo de
consolidar un canal de comunicacién y de promocién de investigaciones
innovadoras. La revista pretende aportar otro punto de vista sobre los
temas involucrados en este debate desde una perspectiva que contemple
las peculiaridades de los paises del hemisferio sur.

Sur — Revista Internacional de Derechos Humanos es una publicacion
académica semestral editada en inglés, portugués y espafiol, y disponible
también en formato electrénico en el sitio <http://www.surjournal.org>.

I
LINITED MATIOMNS |" \", THE FORD FOLIMDATI G
FOUNDATION x\_ /;'




